BARATSAG FEL EVSZAZADON AT

Valamikor az 1963/64-es tanév soran talalkoztam el6szor Gorombei Andrassal. Diakkori
talalkozasok, Barta Janos mielemzd szabadszemindriumain vald részvételek, folyosoi
beszélgetések soran valahogy mindig Osszeakadtunk, s eleinte talan magunkban sem
tudatosult, hogy gondolkodasunk, értékszemléletiink mennyire azonos irdnyu. Vele ¢és
csoporttarsaval, Imre Ldaszloval kezdetben még tobbnyire a tudomdnyos didkkori
szereplésekre torténd felkésziilések jelentették megbeszéléseink f6 témajat, minthogy
mindharman elsédlegesen fontosnak véltiik tudomanyszakunk miivelését, az irodalom kutatasi
modszereinek behatdé megismerését.

Eleinte még Andras is a régi magyar irodalomhoz vonzddott, 6t is megragadtak Ban Imre
professzor lenylig6zé eldaddsai a régiségrdl, Balassirdl, Zrinyirdl, Apaczair6l. Els6
tudomanyos dolgozatait a régi korszakbdl irta, a magyar Gstorténeti mitologia kialakulasa és
recepciodja foglalkoztatta. Két tanulmanya meg is jelent ebbdl a témakdrbdl (Az ,, dsmagyar”
mitologia kialakulasa honfoglaldsi eposzainkban, Diakkori Fiizetek, 1969; Az dsmagyarsag
képe a felvilagosodds- és reformkori torténetirdsunkban, Studia Litteraria, 1971). En 6rommel
beszélgettem vele errdl, de azt is hamar megértettem, hogy Andras figyelme igen hamar a
frissebb élményeket kinald6 modern kor felé fordult, érdeklddési kore és elhivatottsaga arra
predesztinalta, hogy a magyarsag aktudlis sorskérdéseit vegye gorcso ala az irodalom kinélta
lehetdségek révén. Gondolkoddsa, szemlélete azonban mindig a magyar irodalom
torténetének egészére iranyult, ennek jele tobb szdmos tanulmanyaban is felbukkant: Nagy
Laszl6 Balassi-€lményérdl, Csokonai bordalairol, Kolcsey hazafisagarol is veretes nyelven
sz6lalt meg.

1975-t61 tobb mint 35 éven at voltunk szoros munkakapcsolatban és baratsagban, s ezt életem
nagy ¢élményének és rendkiviili szerencséjének mondhatom. Vele ugyanis minden kérdést,
koz- és maganiigyet, egyetemi vagy szakmai kérdést, pedagdgiai €s személyi problémat
bizvast meg lehetett beszélni, itéleteire, alldspontjdra a legnagyobb mértékben tdmaszkodni
lehetett. Még akkor is, ha torténetesen nem értettiink egyet, mert ezekben a ritka esetekben is
hatarozottan érezhetd volt, hogy Andras soha nem a sajat igazat, hanem az ligy igazsagat
kereste. Nem kell bizonygatni, hogy az egyetemi ¢€let, az intézet- és tanszékvezetés, a konyv-
¢és folyoiratszerkesztés, az utanpotlas nevelése, a szakmai konferenciak szervezése igen nagy
koriiltekintést, sokszor tapintatot vagy diplomaciai érzéket kivant meg, s ezekben Andras
értekitélete mindig szilard alapot, erkolesi mércét, biztos tdmpontot jelentett. A szakmai

¢letrajzok és bibliografidk egyébként impozans adatsorai nem tudjak érzékeltetni azt a



szellemi potencialt, amelyet palyatarsunk és baratunk debreceni jelenléte adott szadmunkra.
Minden {igyben a lényeget, az értéket kereste és taldlta meg csodalatos érzékkel, nem
befolyasoltak allasfoglalasait a mégoly tetszetds részletek, kiilsé koriilmények sem. Szilard
moralis tartdsa azonban mély empatiaval parosult, megértést tantisitott minden nemes szandék
¢s kezdeményezés irant. Szakmai szigor egyfeldl, onzetlen segitOkészség masfeldl: ez a
kettOsség avatta 6t kivalo pedagdgussa tanitvanyai elott, mértékado személyiséggé kollegai és
barétai szdmara.

1975-ben, amikor a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemre adjunktusi kinevezést kaptam, még
Egerben volt a lakdsom, s csak két napra utaztam Debrecenbe az oraimat megtartani. Ez
csupan egy félévig tartott, de Andras természetesnek vette, hogy debreceni napomon naluk
aludjak. Ilyenkor esténként feliidiilést jelentettek a vele vald beszélgetések, amelyek persze
csak részben szoltak a szakmarol, az egyetemi tigyekrol, mert ezek mellett a csalad, ekkoriban
szliletd €s cseperedd gyermekeink jelentették f6 témainkat.

Felejthetetlenek a késObbi csaladi Osszejovetelek is, a jokedvii, mégis sokszor komoly
célkitlizésekhez vezetd eszmecserék. Késobb — foként egyikiink vagy masikunt kiilfoldi
tartdzkodasa idején — gyakori volt levélvaltasunk, ami kapcsolatunk természetes és szerves
folytonossagat biztositotta.

Sokat tanultam téle. Egy alkalommal egy eldaddssorozat elsé eldaddja volt 6, s a kdvetkezd
héten én voltam soron. Megkérdeztem tdle, hogy az ottani kozeg elétt miképpen érdemes az
eldadast tartani: inkabb tudoményosan? Vagy népszeriibben fogalmazva? Adatszerlibben
vagy érzelmekre hatéan? Mire 6 csak ennyit mondott: ,,Az a legfontosabb, hogy dnmagadat
add, mert mindig az a legjobb”.

Ezt nagyon jellemz6nek érzem 6ra. O valoban mindig 6nmagat adta, konferenciak eléadasain,
egyetemi Ordin és barati beszélgetésekben egyarant. S ez volt a legjobb, amit téle kaptunk,
kaphattunk.

Andrasnak a Csokonai bordalair6l szolo érzékeny elemzésében olvassuk a koltérdl, hogy
»Sohasem ivott sokat, a borozasbol azt az allapotot kedvelte, amikor oldodni, békiilni kezd a
Iélek” (Alfold, 1973/11, 126.). Nos, mintha csak Onmagarol irta volna ezeket a sorokat
Andras. Barati tarsasagban, egy ital mellett egyébként is nyitott egyéniségének legbelsd hurjai
1s megszolaltak, szellemi élmény volt a kozelsége, a vele vald beszélgetés. Ezt éreztiik
egyetemi szemeszterzard kotetlen dsszejoveteleinken csakugy, mint a legkiilonfélébb csaladi
eseményeken vagy éppen a budapesti akadémiai rendezvények utani hazautjainkon, az IC-

vonatokon tortént sorézések alkalmaval.



Amikor Andras — vagy ahogy nevezni szerettilk: Andor — személyiségére, a vele kialakult fél
évszazados baratsagunk torténetére gondolok, akkor az irok és koltok veretes szavainak egész
sora jut eszembe az igaz ¢és mély baratsagrol. Koziilik mégis hadd kolesondzzem
végszavaimat ezuattal Karman Jozseftdl, akinél ezt olvassuk: ,,Vannak még sok jo lelkek,
akikkel az ¢élet utjain Osszeakadunk, 6h! mely szép azokkal baratsdgosan kezet fogva
keresztiilvandorolni az életen ...”

Igen, az én életemnek is egyik legszebb ajandéka volt, hogy egy fél évszazadot
vandorolhattam keresztiil ,,baratsdgosan kezet fogva” Gorombei Andrassal, nyiltszivii, odaadd
baratommal, Andorral.
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