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PAPP ENDRE
Gorombei Andras

gondolkodoi portréjahoz

Hatvanéves tanaromnak

Valsagtudat

Gorombei Andras elkotelezettsége a sorsvallalo, kozos-
ségi gondokkal bajlédo, a nemzeti miivelddés folyto-
nossagat és egységet, az onismeret és azonossagtudat
kiemelt fontossagat vallo magyar szellemi-irodalmi ha-
gyomany mellett kézismert tény. Hazafias, szolgalo
magatartasanak kitartd kovetkezetessége a maga teljes-
ségében nehezen érthetd meg gondolkodésanak lényegi
mozgatdja, kulturalis krizisérzékelésének figyelembe
vétele nélkdil.

Az irodalomtorténész valsagtudata harmas gyoke-
rli. Mindenekel6tt tagas, eurdpai horizonttal bir. Ko-
runk valsagtiinete, a joléti-fogyasztoi tarsadalmakban
elhatalmasodo értékvalsag a miivel6dés, az irodalom
teriiletén nem kivant hatasokat eredményez. Gérombei
Andras megallapitasai sulyosak: szellemi és kulturalis
hanyatlas figyelheté meg élmény- és élvezetkozponta
civilizdcionkban. Az alacsony elvarasoknak megfelel-
ni kivéand, egyre erésebb és primitivebb ingereket
haszndlo konzumkultura eluralkodott a mindenna-
pokon. A szellemi életben a posztmodern gondolkodas
elharapozo divatja, a nyelvfilozofiai belatasok radika-
lis alkalmazasa a logocentrikus gondolkodas, az eurd-
pai felvilagosodas és racionalizmus szellemi, erkolcsi,
életvezetési, vilagképalkoto alapjainak felszamolasat
viszi végbe. A dekonstrualas modszere, illetve a rela-
tivitas, az eszménynélkiiliség idealja valt uralkodova.
A vildgot magyarazo nagy elbeszélések valsaga a tudas
altalanos legitimacios valsagat hozta magaval. Tudas,
erkolcs, szépség, hit — bizonytalan, plasztikus fogal-
mak immér. A ma embere nem hisz semmiben, gene-
ralis kétely keritette hatalmaba — mégis megvaltasra,
csodara var. Identitasa kérdésessé valt, a 1éthez fiiz6d6
bizodalma megrendiilt, a létezés teljességét megéld ké-
pessége elszegényedett. Elete csillogd, kényelmes,
ugyanakkor kusza felszinessége mogott a hiany lekiizd-
hetetlen érzése emészti.

A valsagtudat masik forrasa a magyar nemzeti sors
determincioja: a tragikus torténelmi 6rokség. A XX.
szazad traumdja a jol ismert gazdasagi-tarsadalmi-poli-
tikai deficit mellett gondolkodasunkban és lelkiinkben
okozott nehezen jovatehetd karokat. Veszteségekkel
terhelt, szabadsaghidnyos évtizedeink rombolasa mind

egyéni, mind kozdsségi vonatkozasban szomort 1at-
vanyt nyujt. A kézelmult hazugségra épitett politikai
berendezkedése hamis tarsadalmi és kulturalis eszmé-
nyeket és mintakat sulykolt belénk. A sziik, ideologiku-
san elszinez6dott szellemi latohatar, az dntudat, a nem-
zeti kohézi6 redlis fundamentumainak felszamolasara
tett — sajnos nem is sikertelen — kisérlet ellehetetlenitet-
te a valos alapokon allo6 nemzeti 6n- és helyzetismere-
tet. Az egyén jogainak korlatozottsaga, a személyes ké-
pességek kiteljesitésének akadalyozasa falat allitott egy
harmonikus, megtarté hagyomanyokhoz kapcsol iden-
titas kialakitasanak itjdba. Népiink mély moralis valsa-
got kapott Gtravalonak a szabadsaghoz, s ezt a terhet az-
ota sem tudja levetni magérol.

Amennyiben a fenti historiai 6rokség nagy részben a
szabadsdg hidnyaval magyardzhat6, addig Gorombei
Andrés krizisérzékelésének harmadik aspektusa tarja fel
a talan legkétségbeejtdbb helyzetet: a kevesek altal kivi-
vott, sokaknak 6lébe hullott szabadsagban ,,alaszallt az
életiink szellemi és erkélcsi szinvonala”. Fokozottan igaz
ez a tétel irodalmunkra. Literaturank — de altalaban teljes
miivészi-szellemi életlink — tragikus multbéli 6roksége: a
megosztottsag. Az eltérd kulturalis modellek, értékek,
magatartasok, szemléletek egymassal szembeni kijatsza-
sa, a nemzeti miivelddés egyoldaliian torzitd bemutatésa,
csonkitdsa, az egységtudat gyengitése vagy egyenesen
tagadasa évszdzadok ota kesertl tapasztalatunk. A rend-
szervaltozast kovetd immar masfél évtized e konzervalo-
do, s6t ,,reneszanszat €16” allapot mellé magéaval hozta az
irodalom altalanos leértékelddését. Visszaszorult az esz-
tétikai-szellemi igényesség, eltint az ért6, érdekl6do, a
mély esztétikai élményt vard olvasd. Kozombosség, ér-
dektelenség, a kozos tligyek hianya, funkciovesztés, sze-
repzavar, céltalansag barmerre néziink.

A nyugati vilag, a ,.fehér ember” valsaga, a nemzeti
gondolat, az azonossagtudat, illetve irodalmi, miivészi,
szellemi krizis: ime a — hdrmassagaban a teljességre va-
16 torekvés képzetét hordozo — latlelet. A magyar kulti-
rakritika irodalménak olyan jeles képviselGire tdmasz-
kodik helyzetértékelésében és valdsagfeltarasiban
Gorombei Andras, mint az igazsag szellemét védo
Hirastudo”, Babits Mihaly, a veszteségtudatot cselekvd
mindségeszménny¢ avato Németh Laszlo, vagy az eu-
répai azonossagtudatot és otthonossagot a nemzeti fele-
18sségérzettel sikeresen 6tvozo Illyés Gyula. Korunk
professzoranak hidnytudata azonban lényegileg mas
természetll. A téjekozodas és a cselekvés szabadsaga
kétségkiviil valosabb élménye, mint nagynevii elédei-
nek. Nyilt, nyers, kozvetlen hatalmi befolyasra nem
foghato jeleniink hidnya. Latszolag fliggetlenek és auto-
nomok vagyunk — ugyanakkor helyzetiink foglyai. A
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valsagtudat évszézados tartossaganak valdsziniisithetd
oka, hogy életiink kereteit, strukturajat, altalunk nem
befolyasolhato determindciok uraljak. A szellem ereje, a
joakarat energidja, a kiallas és tiltakozas batorsaga on-
magéaban — barmilyen f4j6 is ezt kimondani — elégtelen.
Még sincs mas lehetdségiink. Rossz kdzérzetiink, hi-
anyérzékelésiink végsé soron ontologia természetli
gond, egész egzisztenciankat érint6 feladat. ,,Az iroda-
lom funkcidjanak lefokozasa, személyiség- és kozos-
ségalakito szerepének kétségbevonasa, leértékelése, ki-
iktatdsa mindennapi életiinkbdl tény. Ebbe mégsem le-
het belenyugodni, mert nmagunkat szegényitjiik ezal-
tal, egészen az emberlét megkérddjelezéséig” — irja eh-
hez kotédden a tudods Az irodalom értelmérdl cimii ta-
nulmanyaban. A valsagtudat konkluzioja tehat igy fog-
lalhaté egy mondatba: az ember élete értelmét és ener-
gidjat ado kultiraja van valsagban.

Valaszok a krizisre

Gorombei Andras megoldast keresé torekvése mar a po-
litikai rendszervaltozas hajnalan, 1988-ban hangot kapott
A szavak értelme cimil esszéjében. Vilagos és egyértelmii
allasfoglalasaban programként fogalmazza meg egy — a
megszerzett szabadsag és egyiittmiikodés alapjan allo —
1j magyar azonossagtudat kialakitasat. Feltételként jeloli
meg a redlis, targyilagos helyzettudat, torténelem- és
nemzeti onismeret kialakitasat, illetve sziikebb hatokorén
beliil az irodalmi autondmia megteremtését. El6térbe al-
litott eszményei, a kolcsonds megértés és elfogadas kri-
tériumainak biztositasa, az erkélcsi-esztétikai mindség
jegyében létrehozott belsd egység tulajdonképpen nem
jelentenek mast, mint a kommunikativ kozosségi érte-
lemalkotds megteremtését, a manipulalt, kiiiresedett
szavak értelmének visszaadasat. Ez az allaspont az évek
soran annyiban modosult, amennyiben a szellemi elsiva-
rosodas, az irodalomnak az — egyre inkabb popularis és
kommersz arculatii — kultiirdbol valé kihulldsanak min-
den borulatast feliilmuld tapasztalata Gjabb és ujabb
mélypontok rogzitéséig jut el, s az értelmes cselekvés
esélyét latja megkérdGjelez6dni. Mindaz a célkitiizés,
melyet Gorombei Andras a cselekvés szabadsaganak
bekoszontével fogalmazott meg, dnhibdjan kiviil, méara
— tisztelet az egyre csdkkend létszamtl keveseknek — az
érdektelenség légiires terébe jutott. Az a keserii tény,
hogy nem a tiltas a nagyobb ellensége a gondolat szér-
nyaldsdnak és a szabadsag kiteljesitésének, hanem a cse-
lekvést megdlo, az embert vegetativ, dsztonkiéld 1énnyé
lefokozd dnmagaval szembeni igénytelenség, a kozony
€s apatia. Mara a sziikség a cselekvés elvi alapjainak tisz-
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tazasét, gyakorlati kereteinek megerdsitését kivanja, azaz
vissza kell szerezni az irodalom nélkiilozhetetlenségének
hitét, fontossaganak tudatat, az dnmagunkért valo fele-
16sségtudat erkolesi imperativuszat.

Az emberi egylittmiikddésen, megértésen és elfoga-
dason alapuld értelem- és azonossagtudat-alakitas —
mint gondolati minta és egzisztencialis eszmény — mod-
szere Gorombei Andrasndl a szintézis. A bartoki modell
jegyében fogant eljards minél szélesebbre igyekszik ta-
gitani a szellemi fundamentumok korét. Ahogyan az
Irodalom és nemzeti onismeret cimii munkajaban nyo-
mon kovethetd, a miivészeti tevékenység torténelmisé-
gét és kikiiszobolhetetlen tarsadalmisagat szem el6tt
tartva, a kulturalis antropologia megfigyeléseire, az iro-
dalom 1étmodjanak vizsgélatara, a heideggeri 1étfilozo-
fidra alapozo hermeneutikara, az esztétika tudomanya-
nak évszazadokon keresztiil épiil gondolati épitményé-
re tdmaszkodva alakitja ki attekintheto, logikusan fel-
épitett axidomarendszerét. Az egyén fliggése a kultiratol
¢s a kozosségtol, illetve a szamara vilagot teremto anya-
nyelvtdl megteremti azt a sajatos szemléletet és logikat,
amely megformalja azonossagtudatat, s altala az indivi-
duum otthonvilagat, 6nmaga léte elhelyezésének képes-
ségét az idofolyamatban, s az ehhez kapcsolodo nélkii-
16zhetetlen biztonsagérzetét. Ez a forrasa és dsztonzdje
az Orzés és alakitas szimbiozisaban €16 nemzeti onisme-
retnek. Hordozoja, megtartdja a folytonos parbeszéd,
mely a nemzeti kultira folyamataba és a kultardk kozotti
dialogusba kapcsol. A gondolati 1anc végén ott talaljuk az
orokos alakulasban 1év0, az azonossag és kiilonbozés
egymasra hat6 erdi formalta identitast, amely — mindany-
nyiunk reménye szerint — magaba foglalja a magyarsag
és eurdpaisag, a sajatossag és a kiilonbdzoség értékeinek
szintézisét.

Az irodalom létmédja és hatastorténeti dsszetettsége

Az axiémarendszer két meghatarozé vonatkozasi, el-
igazodasi pontot jeldl ki. Az egyik az irodalom kiilon
létmédja. A heideggeri létfilozofiara épiild hermeneu-
tikai, recepcioesztétikai magyarazatok segitségiil hiva-
saval szervesiil az elméleti hattér. Gérombei Andras
magaéva teszi Martin Heidegger belatasat: ,,A mialko-
tasban a létez6 igazsaga 1ép miikodésbe”. A mialkotas
fényre hozza az elrejtettségbol a létezés igazsagat, ma-
ga alkotta léte altal egy vilagot nyit ki, s ezt szembesiti
a befogadoval. A mii a benne torténd igazsaghoz tarto-
z6va teszi a befogadot, ezéltal az ember mértéket kap
létezésének tagassagahoz. Haszndlja Hans-Georg
Gadamer tételét, mely szerint a mi tapasztalatta valik,
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mely megvaltoztatja a tapasztalot, illetve akceptalja a
jaussi elvet: a 1étezés igazsaganak 1ényegmegmutatasa a
befogadd aktiv kozremiikodésével tud érvényre jutni.
Ezt a filozofiai tudast az identitds értelmezésével kap-
csolja 0ssze: ,,A miialkotas semmi massal nem potolha-
t6 létismereti értéket ad az embernek. A személyiség és
kozosség 6rokké valtozo identitasanak legmélyebb for-
rasa, taplaloja, folyamatos kiteljesit6je lehet a miivé-
szet, ha €l vele, ha dialogusba Iép vele.” Az irodalmat
olyan sajatos 1étmoda kifejezGeszkoznek latja, amely
altal az alkoto kinyilvanithatja viszonyat a vilaghoz. S
mivel a miivészet az élet minden teriiletén illetékes (az-
az nincs irodalmon kiviili gond), s mivel az individuum
és kollektivum szoros kapcsolata evidencia ebben a
szellemiségben, ezért magatol értetddden allithatja,
hogy ,,irodalmunk az egyén és a nemzeti k6zosség on-
ismeretének, ontudatanak legfontosabb bazisa és erd-
forrasa volt minden id6ben”. Sét, a nemzeti Onismeret
semmi massal nem helyettesitheté megnyilatkozasa, a
maga sajatossagaban egyediilallo lehetdség a nemzeti
1ét rejtett, de 1étezo tartomanyainak foltarasara is. A fel-
soroltakbol kovetkezik, hogy az axiomarendszer egyik
tartdoszlopa — a korabban a szépség problémajahoz tar-
tozo6 6nallo tudasforma, az esztétikai gondolkodas ered-
ményeinek a figyelembe vételével — az egzisztencialis
filozofia szelleme éltal megtermékenyiilt 1étezéselmé-
letként felfogott irodalombefogadas.

Mindezekbdl kovetkezik az elméleti konstrukcié ma-
sik sarokkove, az irodalmi befogadas komplexitasa, il-
letve a hatastorténet Osszetettsége. Figyelembe kell
venni ebben a vonatkozésban az esztétikai mindség —
Poszler Gyorgy éallaspontjara hivatkozo — tobbtényezds
felfogasat. Az ismeretérték, a posztulativ, a konstruk-
ci0s és emotiv érték, azaz a vilagrol val6 tudas, az erkol-
csi, alakito és érzelmi minGség dsszhangja eredményez-
heti a mii befogadésa altali megujito tapasztalatot. Ezen a
ponton azonban nem 4ll meg az értelmezd, hanem leszo-
gezi: ,,A miivek esztétikai és nemzeti Onismereti értéke
egylitt mérendd” (Irodalom és nemzeti oOmismeret).
Ugyanis Gorombei Andrasnak az a véleménye, hogy az
esztétikailag értékesnek itélt alkotasok ,,szociologiai”
vonatkozasaira is figyelmet kell szentelniink, ,mert
ezek informativ értéke a miivészet egyetemes értékeivel
osszefonodik”. Hitet tesz — Nagy Laszl6 nyomaban jar-
va — az irodalom — amint hangstlyozza: nem megoldo,
hanem — kifejezé és megitélé hatalma mellett. Ennek
folyomanyaként az értékesség kategoridja mellé felso-
rakoztatja a fontossagot, vagyis egy-egy nemzeti kozos-
ség szamara kiemelt jelentdségiinek latja azokat a mij-
veket, melyek az Gnismeret és Ontudat apolasa szem-
pontjabol meghatérozobbak azaltal, hogy a kozosség

életébdl, sorsabol, torténelmébdl kozvetlenebbiil taplal-
koznak, illetve utalnak vissza arra. 4 magyarsdgtudo-
many utkeresései cimii tanulmanyaban a maga termé-
szetes modjan kapcsolja Ossze a ,,tiszta” tudoméanyos
szempontot és a nemzeti-tarsadalmi-egzisztencialis ér-
dekeltséget. A befogadas aktusa tehat mindig komplex:
LA mivek esztétikai és nemzeti Onismereti értéke
egylitt mérendd”.

Az axiémarendszer alapveté megallapitasa, hogy a
magyar szépiras €s torténelem szétvéalaszthatatlanul
Osszefonddott az évszazadok soran, sot a nemzeti Onis-
meret valtozasaival egyiitt Ujult meg. A torténelmi
adottsagokbol kovetkezik, hogy ,,a magyar irodalom
nemzettudata defenziv, védekez0 jellegli”. Mig a dikta-
tara évtizedeiben irodalmunk java a szellem szabadsag-
harcanak miivészi megnyilatkozasaként is felfoghatd
volt, és az 6nallosag, az onrendelkezés visszaszerzésére
tort, addig a hatunk mog6tt hagyott husz-harminc év az
irodalom tarsadalmi célnélkiiliségét valld szkeptikus
mentalitds meghonosodasat, a térténelmi-moralis-tudati
valtozasok szociologiailag mérhetd befolyasolasanak
esélytelenségét, eszkoztelenségét tudomasul vevé visz-
szahlizodasat hozta magéval. Gorombei Andras tgy lat-
ja, hogy az irodalomrecepcié teoretikus vonulata le-
mondott a kdzosségi kultirateremtés ethoszardl. Onma-
gat a tarsadalmi presztizzsel bird szakmai dialogusok
kozott, onallo miivészetfilozofiai diszciplinaként kivan-
ja latni. S6t, ehhez még hozzatehetjiik: egy univerzalis
szakmai pérbeszéd, a nyelvfilozofiai belatasokat radi-
kalisan alkalmaz6 metafizika-, s a raépiilé raciokritika
egy univerzalis igazsagokat hirdetd szellemi elitpozicid
elfoglalésat ambicionélja. Mindez a folyamat azzal jart
egyiitt, hogy képvisel6i a nemzeti miivelddés autono-
migjat semmibe véve a magyar irodalom alakulastorté-
netének megitéléséhez a nyugati irodalmakat allitjak
itél6 mértékiil. Az idegen minta idealizalasa hajlamosit
arra, hogy nemzeti kultirankrol lekicsinyl6en, mint a
kiilfoldihez képest torzult és elmaradott deformacidrol
beszéljenek. A jelenségre reagalva az organikussag és
nyitottsdg egyiittes képviseletének nézépontjabol meg-
sz6lalé irodalomtdrténész kritikusan jegyzi meg, hogy
az eurdpai horizontra a magyar irodalom sajatossagai-
nak feltardsa miatt van sziikség, s nem mint mércére.

A cselekvo tudomany azonossagkeresése

Gorombei Andras tudosi, irodalomértelmez6i mun-
ké4jaban nem lehet nem észre venni azt az érzelmi tobb-
letet, amellyel személyes gondjava avatja vizsgalodasa-
nak targyat. Szovegeiben jol érezhet6 az allitd mellett a
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felhivo funkcio dominancidja. Egyéniségének kisugar-
zésa, vallalasanak ereje azt a ,,cselekvé torténelmi je-
lenlétet” valositja meg az irodalmi parbeszédben, me-
lyet kedves ir6itol, XX. szazadi miivel6désiink modell-
értekl példaitol megtanult: Adytol, Moricztol, Babits-
t0l, Kosztolanyitol, Németh LaszI6tol, Illyés Gyulatol,
Jozsef Attilatol, Sinkatol, Tamasitol, Nagy LaszIotol, s
még hosszan folytathat6 lenne a sor... A nemzeti lelki-
ismeretként, moralis neveléként hatd, Onismeretre és
onvéllalasra int6 alkotdi és értelmez6i magatartasrol
van sz0. Nem is lehet ez mésként, hiszen ahogyan irja a
Nemzettudat a mai magyar irodalomban cimii esszéjé-
ben: ,,A kozdsségi érzés épsége létérdeke a személyi-
ségnek.” Itt kell keresniink a nemzetiségi ligyek iranti
fokozott figyelmének motivaciojat is. Az dsszetartozas
tudata, a hiiség megbecsiilése, a sziil6f6ldhoz és a nem-
zeti kultirdhoz valé ragaszkodas ,,magunk tisztabb
mértékeként” valo felfogésa 0sztonzi immar évtizedek
Ota a hataron tili magyar irodalmakra tekinté értd és
félté gondoskodasra.

Az irodalom(értelmezés) sziiken felfogott szakmaisé-
gén, tudomanyos diszciplinaként valo kizarolagos elfo-
gadasan talmutatd értelmet tarnak fel — az elmult évek ki-

A Gorombei csalad. A felvétel 1961 tdjdan késziilt Polgdron.
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vételesen termékeny és kiemelkedd szakmai teljesitmé-
nyének, Csoori Sandorrol és Nagy Gasparrol irott kismo-
nografidi, Irodalom és nemzeti onismeret cimii esszeko-
tete tanlisaga szerint — a palydja csticsara érkezett tudds
munkai. Kérdéseinek, értelemkeres6 kutatésainak végso
vonatkozasa a 1étezésre, az igazsagra iranyuléo mély és
egyetemes emberi létgond. Az élet teljességének keresé-
se, kozelitése a megtalalt azonossagban és otthonossag-
ban. Ezen az iton azonban minden modszer csak eszkoz,
figyelmeztet a szellemi vandor. Elméleti szintézisének
kiilénboz6 modszerei azonos célt szolgalnak: az egyén és
a nemzet léte — végsd soron ontologiai természetli — igaz-
saganak feltarasahoz. Megtalalt gondolati modellje, akar-
csak egy a kozmosz térvényeit leird matematikai ,,min-
denségegyenlet”, harmonidt sugaroz. Egymast feltétele-
z6 viszonyfogalmakkal kiegyensulyozott logikai strukti-
rdja a szemléleti nyitottsag idealjat valositja meg. Az el-
terd mindségek komplementaritdsra, elrendezd szim-
metridra épiil, esztétikaja és erkolcse van. Ov és megtart.
Azt hiszem, joggal idézhetjiik életmiive esszenciajaként
—Kormos Istvan itéletét elfogadva — koltészetiink legfon-
tosabb soranak Orok kérését és erkélesi kotelességét:
,NyUjts feléje védo kart”.




